
Det jeg skal bevise og dokumentere for dere i dag er:

• Vannstanden er ikke bibeholdt uendret, som er grunnlaget for å få det 
konsesjonsfritt

• Saken kompliseres for å tåkelegge ulovligheter
• Miljøforbrytelsen
• Tallmanipulasjonen
• Fossen ved Iveland har plutselig fått større fallhøyde
• Unndragelse av skatter og avgifter
• Brudd på reguleringen som bare tilsikter døgn- og ukeregulering  
• Hvilke søknader ligger til grunn for å øke vannstanden fra 167,0 til 167,7?



Litt avklaringer før vi begynner.

Høyde system Korr. faktor Korrigerte høyder

KEV - høyde 166,685

NVE - høyde 0,337/31 cm 166,995/167,022

NN54 +7,1 cm 167,71

NN2000 -7,1 166,995 =167,00

https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2025/01/02134813/Bevis-3.doc


169,63-169,320=0,31cm

NVE høyde =NN2000 på Kilefjord

Fra rapport datert 10-11 november 1938
31 cm eller 33,7 cm?

Foredragsholdernotater
Presentasjonsnotater
Merket bolt ved målested er merket 167,74. Vi har målt den til 167,72. Gammlet bolt er 0,337 mens NVE sier 0,31, som gir en differanse på 27mm. Om man bruker gammel bolt som «nullpunkt», vil merke på som er merket 167,74 bli 27 mm for høyt. Det samme gjeler da HRV. HRV i NVE er 167,o og samme i NN2000.

https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2025/01/06081724/Rapport-fra-beraring-10-11-november-1938.pdf


Fakta, dette er NVE, Å Energi og MP enige om:

• Vannstanden før utbygging var 167,0
• Det ble søkt om å bibeholde vannstanden uforandret, derfor 

konsesjonsfritt.
• Det ble søkt om tillatelse etter vassdragsloven, ikke 

vassdragsregulering loven. Skal man endre vannstanden, MÅ man 
bruke reguleringsloven.

• Vannstanden har gått opp med 70-80cm.



https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2025/06/21173857/0012-scaled.jpg
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2023/06/11101742/Endring-av-soknad-av-25.7.1947-datert-20.1.1948.pdf
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2023/06/11101742/Endring-av-soknad-av-25.7.1947-datert-20.1.1948.pdf


https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2025/06/16182255/c2e1c14b0c71371cc42db1e39e63c9ab6d80edf9efa3d5fa92c506e8bc1.pdf
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2025/06/16182255/c2e1c14b0c71371cc42db1e39e63c9ab6d80edf9efa3d5fa92c506e8bc1.pdf


Spørsmål?



167,0

167,337

166,685

+0,337 eller + 0,31

+-0,337 eller +-0, 31

Gåseflå

167,3
- 116,25
= 51,05 

Kilefjorden

Nomeland
116,25

166,75
167,0

166,75
- 116,25
= 50,5

https://d35icmjerib34j.cloudfront.net/wp-content/uploads/2022/09/25205704/8_63xx7-Soknad-25-7-1947.pdf
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2023/06/11101742/Endring-av-soknad-av-25.7.1947-datert-20.1.1948.pdf


Konklusjoner fra Sintef sin rapport:
• Hele Kilefjorden fra Gåseflåfjorden opp til Fennefoss må regnes som reguleringsmagasin for Iveland kraftverk.

• Reguleringsgrensen for høyeste vannstand i Kilefjorden brytes 76 prosent av tiden etter at Iveland II ble satt i 
drift. Tilsvarende tall for perioden da bare Iveland I var i drift er 65 prosent av tiden.

• Det har ikke vært enkelt for noen å oppdage at vannstanden har vært over HRV så stor del av tiden ut fra 
registrerte data, da man først må korrigere tallene for å få riktig høyde.

• Det er en direkte årsakssammenheng mellom tapping av fra Byglandsfjorden, høy vannstand i Gåseflåfjorden 
og oversvømmelser av Mineralparkens anlegg.

• Agder Energi Vannkraft har fått retten til å utvide sundet Soga, og den forløper KEV har selv søkt om å få gjøre 
det. Dette er imidlertid fortsatt ikke utført.

• Ved å bryte HRV i Kilefjorden, har Agder Energi muligheten til å hode en høyere kraftproduksjon i Iveland 
kraftverk.

• I de analyserte hendelsene fra 2020 ble vann lagret i Kilefjorden for å redusere behovet for forbitapping fra 
Gåseflå som ville gitt ytterligere tapt kraftproduksjon. 

Hva om et elvekraftverk i stor grad blir styrt av et reguleringsmagasin?

https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2023/06/11101742/Endring-av-soknad-av-25.7.1947-datert-20.1.1948.pdf
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2023/06/11101742/Endring-av-soknad-av-25.7.1947-datert-20.1.1948.pdf
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2025/01/03114221/fakta2023_01.pdf
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2025/01/03114221/fakta2023_01.pdf


Økningen av vannstand er grunnlage for konsesjonskraft og konsesjonsavgift.
Å Energi kan gjerne betale 5-10 millioner pr. år for å trenere. 
Skatteundragelsen eller besparelsen er langt større.

Storsamfunnet er taperen. Kommunene 
blir, etter mitt skjønn, regelrett svindlet 
for store inntekter.



166,995+0,31=167,305

166,685+0,31=166,995



https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2024/10/25092032/Tilattelse-av-8.-juni-1948.pdf
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2024/10/25092032/Tilattelse-av-8.-juni-1948.pdf
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2023/06/11101742/Endring-av-soknad-av-25.7.1947-datert-20.1.1948.pdf
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2024/10/25092032/Tilattelse-av-8.-juni-1948.pdf


167,3
-166,75
=55cm

https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2025/06/21173611/iv173506-scaled.jpeg
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2024/09/11163314/Ekspropriasjonsoverskjonn-1951.pdf
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2025/06/21173611/iv173506-scaled.jpeg




Spørsmål? 
Vi fyller 

kaffekoppen
og tar en 

beinstrekk







Kjære Svein Arne Haugen, her kommer et innlegg jeg aldri hadde trodd (eller håpet) at jeg måtte skrive:

Gjennom mange år har vi to hatt en dialog om de alvorlige problemene som kraftselskapet påfører kommunens nedre del og den største turistattraksjonen i vår region, Mineralparken.

Dessverre virker det som at du ikke har tatt oss på alvor - at Mineralparkens fremtid i realiteten ikke betyr noe for deg og kommunen? Jeg adresserer dette til deg, da det er du som har 
vært vår hovedkontaktperson i dialog med kommunen. Slik sett rammer kritikken også andre som har forsømt seg.

Jeg ser i Setesdølen at du inviterer til «folkefest» for å markere at problemene nå vil bli enda større. Når det nye Fennefoss kraftverk åpnes lørdag 19. august, er dette nok en spiker i 
kistelokket til Mineralparken og vår fremtidige eksistens i kommunen.

Hvordan kan du og kommunen stå i bresjen for dette? Og det med all den kunnskapen dere har om alle overgrepene kraftselskapet utsetter oss for?

Bare for å være helt klar: Vi er ikke kraftmotstandere. Utbygging og vekst er noe vi støtter. Problemet er at kraftselskapet maksimerer sin profitt på bekostning av oss - helt uten å følge 
spillereglene. De knuser andres livsverk uten å ville rydde opp eller ta ansvar.

Derfor mener jeg det er dobbeltmoralsk når ordføreren i Evje og Hornnes inviterer til folkefest sammen med konsernsjef Steffen Syvertsen i Å Energi. Han er sjef i et konsern som «går 
over lik» i jakten på egen vinning. Jeg trodde en Ap-ordfører skulle straffe slik fremferd - ikke heie på det?

La meg forklare hvorfor jeg bruker så sterke ord:

SINTEF har dokumentert at høyeste tillatte vannstand (HRV) brytes i mer enn 75% av året. Dette fører til oversvømmelser som setter Mineralparken under vann - og ødelegger både drift 
og utviklingsmuligheter.

Når Fennefoss nå settes i drift, blir det umulig å holde vannstanden innenfor regelverket. Dette vet dere veldig godt. Det er ikke mulig å lage mer kraft uten å slippe ut mer vann. Og dette 
vannet vil skape enda mer oversvømmelse for Mineralparken. Dette vet også Å Energi. Men likevel skal dere feire?

Alle har erkjent at sundet Soga (som ligger nedstrøms, sør for Kilefjorden) er en flaskehals som bidrar til at vannet stuves opp i Kilefjorden slik at HRV brytes. Alle vet også at Å Energi har 
ansvar for å åpne denne flaskehalsen (noe de både har visst om og fått tillatelse til – helt siden de fikk konsesjon for mange tiår siden).

Men alle disse fakta og konsekvenser vrir kraftselskapet seg unna. I stedet skal det heller feires at enda mer vann skal slippes nedover. Resultatet er at Mineralparken bare blir 
ytterligere skadelidende.

Hva har så kommunen gjort for å redde Mineralparken under din ledelse. Ingenting av reell betydning, dessverre!

Du har riktignok påpekt offentlig at Soga-sundet må utvides, men det blir bare med praten. Ingen makt settes bak kravene. Det later til at ryggraden smelter bort som smør når det 
handler om å stå opp mot kraftverket. Å Energi har overkjørt både deg, kommunen og Mineralparken på groveste vis. Likevel inviteres de til fest…

Mineralparken derimot, vi har fått ødelagt våre muligheter til å utvide og utvikle oss. I stedet for å kreve stans i alle regelbrudd fra kraftselskapet, har kommunen i stedet krevd stans i 
våre utbyggingsplaner på grunn av flomfare! Dette på grunn av en situasjon som er skapt gjennom Å Energis konsekvente regelbrudd… Det er åpenbart for alle at det ikke lenger straffer 
seg å bryte spillereglene i vårt kjære demokrati!

Mineralparken har gjennom mer enn 30 år bidratt til å sette kommunen sterkt på turistkartet. Vi er den største private ungdomsarbeidsgiveren i sommersesongen - og vi er blitt 
Sørlandets nest mest besøkte attraksjon. Nå settes vi ytterligere under vann, mens ordføreren skal stå og heie på de som lager oversvømmelsene!

Kommunen har fått 3 millioner i kompensasjon for denne utbyggingen. For oss som blir overkjørt og frykter for Mineralparkens fremtid, føles dette som 30 sølvmynter… Det blir kanskje 
folkefest når dere står der og klipper snora sammen. For oss blir det smaken av gravøl…

Vi håper ikke at kommunen, og bygdefolket, vil akseptere å la seg dirigere og instrueres av Å Energi. Dersom de likevel klarer å tilrane seg et større vannmagasin enn tillatt i Kilefjorden, 
er det på tide å avvikle for vår del!

Dersom Mineralparken går under (bokstavelig talt) - ikke si at dere ikke visste!





https://d35icmjerib34j.cloudfront.net/wp-content/uploads/2022/09/25210005/Konsesjonssoknad-Desember-2007.pdf


Hvorfor gjør de det?

166,64+0,31=166,95

167,26+0,31=167,57

Hvordan er det mulig å øke produksjonen fra 116 m3/sek til 216 m3/sek, uten å øke HRV?

167,57-166,95=0,62

https://d35icmjerib34j.cloudfront.net/wp-content/uploads/2022/09/25210005/Konsesjonssoknad-Desember-2007.pdf
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2023/06/11101742/Endring-av-soknad-av-25.7.1947-datert-20.1.1948.pdf


https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2023/06/11081557/Vedlegg-1.-TR-2023-00282-Vurdering-av-oversvommelser-og-flomforhold-ved-Mineralparken.pdf
https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2023/06/11101742/Endring-av-soknad-av-25.7.1947-datert-20.1.1948.pdf


Foredragsholdernotater
Presentasjonsnotater
Den norske tillitskontrakten



Et eksempel fra Norconsult rapporten::



Kjapt om flomsoner











https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2025/06/21173857/0012-scaled.jpg








Vi går til krig!
Å Energi mener at det ikke er noen konflikt

Vi ønsker ikke at det ondet skal vinne

Vår bedriftskultur er at man skal gjøre det «rette». Da kan vi ikke gjøre det motsatte

Hver sommer prøver vi å fylle våre unge arbeidstakere (mange i sin første jobb) med energi til å ta ansvar og riktige avgjørelser

Nå har vi ventet i mange år på Å Energi skal fremlegge søknad om konsesjon, uten at noe har skjedd.

En søknad om konsesjon er det minste vi kan forlange. Ingen søknad, ingen konsesjon.

At Mineralparken som er lovlig regulert av reguleringsmyndighetene må avvikles slik at ulovlige kan blomstre, ønsker vi å ta et oppgjør med.

Eneste måten de kan vippe oss av pinnen er å «kjøpe» (tvinge) oss ut.

Hvorfor nå:

Topper seg når vi ikke får svar fra Å Energi, NVE og departementet

De skal uansett ha sine skatter, som vi er avhengige av å tjene på driften. Som er en umulig ting mht. den situasjonen samfunnet har satt oss i

Derfor er det ikke fornuftig å gå inn med mer friske penger

Det eneste alternativet uten friske penger er å selge aktiva, som f.eks laftebyggene

Hvorfor kan de ikke heller gi oss litt slack mens konflikten pågår.



Det vi har dokumentert i kveld er:

Miljøforbrytelsen, ca. 60 km strandlinje er påvirket.

Tallmanipulasjon

Unndragelse av skatter og avgifter

Brudd på tillatelsen etter vassdragsloven/manøvreringsreglementet.

At det ikke foreligger noen spor etter søknad om å få øke vannstanden.

I dag har jeg så vidt touchet saken. Den er langt dypere. Hva med at vi/Mineralparken ikke kan få hjelp fra et enest konsultbyrå. Grunnen er at alle har 
rammeavtale med Å Energi. Vips, så står alle uten mulighet til å få hjelp.

Jeg vet ikke om det er Å Energi eller NVE v/energidepartementet vi skal rett munningen mot først. Om NVE gir ut tillatelser/konsesjoner som skulle vært 
behandlet etter reguleringsloven.

Kan det være slik at NVE og Å Energi dekker over hverandre?



Hva om jeg tar feil?

• Hva om de fortsatt for lov til å ligge 30 cm over det vannstanden 
var før utbygging?

• Da bryter de likevel manøvreringsreglementet med 40 cm.
• Selv da er det mange av oss som taper store penger.



Å Energi har 2 alternativer, rive plasteret av fort å bli ferdig, eller 
slite med den ulovlige driften parallelt i mange år fremover.



https://d1e20597i5mvjs.cloudfront.net/wp-content/uploads/2025/06/21173857/0012-scaled.jpg
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