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Varsel om grov tjenesteforsømmelse 
Undertegnede er eier og daglig leder av Mineralparken på Evje og Hornnes. 
 
Det bør være NVE godt kjent at vi i en årrekke har forsøkt å avdekke feil og mangelfull 
oppfølging av reguleringen av Kilefjorden i Otra-vassdraget. Dette forårsaker 
dokumenterte (Sintef-rapport), menneskeskapte oversvømmelser av vårt turist- og 
fritidsanlegg.  
 
Vi viser til all tidligere korrespondanse i saken, samt vedlagte oversikt over fakta og 
dokumentasjon. Vi legger også ved en lenke til en presentasjon som raskt og pedagogisk 
vil gi god oversikt over sakskomplekset. 
 
HRV brytes gjennomgående, med minst 76% ifølge Sintefs rapport (vi tror det er 
betydelig mer, kanskje så mye som 99% av året). En rekke oversvømmelser har lagt 
anlegget under vann. 
 
Saken er nå så spesiell og pikant – at dersom man legger NVEs tolkning/fremstilling av 
fakta til grunn – ja, da skal elven Otra nå i teorien renne oppover elveleiet … 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
Dramatiske konsekvenser 
Konsekvensen er at Mineralparken over tid er blitt stagnert  
og forhindret fra videre utvikling. I stedet er en mulig styrt  
avvikling igangsatt, med nødvendig salg av eiendeler for å unngå store tap og 
underskudd. 
 
Mineralparken er en av Sørlandets tre største turistattraksjoner (målt i publikumsbesøk), 
sammen med Dyreparken og Kunstsilo i Kristiansand. Vi er kommunens største 
arbeidsgiver for studenter og skoleungdom som ønsker sommerjobb. 
 
Motiv? 
Årsaken er at NVE tillater og/eller overser grove brudd på reguleringsbestemmelsen for 
vassdraget. Det er begrenset vilje, trolig motvilje, i deler av NVE for å avdekke og 
sanksjonere de grove bruddene som pågår. 
 
Vi frykter – og har grunn til å tro – at enkeltpersoner i NVE og i Å Energi «snakker 
sammen» og/eller dekker over hverandre i denne saken. 
 
Motivasjonen hos Å Energi er åpenbar. De tjener store summer på å manipulere med 
vannstand, trenere saken – og bryte et regelverk som er blitt «tøyd ut» over mange år. 
 
Hva motivasjonen hos NVE er, synes uklar. Vi frykter at det er en grov 
tjenesteforsømmelse, hvor noen forsøker å dekke over tidligere mangelfull oppfølging 
og/eller evt. «bransjevenner» og gamle kolleger.  
 
Det er åpenbart at ønsket vårt om å få frem fakta undermineres. Dette er ikke bare slett 
behandling, det fremstår overlagt og villet – med åpenbare feil og mangler i 
saksfremstillinger og svar fra NVE. 
 
Store unndragelser 
Det er ikke bare Mineralparken som rammes. Kommunene rundt er snytt for betydelige 
beløp i både konsesjonskraft og konsesjonsavgift, da fallet er høyere enn omsøkt. 
 
 
 
 
 



 
 
 
NVE har ikke vist vilje til å avdekke og/eller påpeke alle  
brudd som Å Energi har utført. I stedet dekker man over.  
Vi mener dette er på grunn av uforståelig, grov  
tjenesteforsømmelse fra enkeltpersoner i NVE. 
 

Tre navngitte personer 
Vi vil med dette varsle NVE om tre navngitte personer som vi har grunn til å tro at 
underminerer institusjonens rolle og tillit som myndighetsorgan for slike saker. 
 

«Alle» som får saken presentert fra undertegnede, forstår hva som har skjedd. Jeg har 
brukt mange år på å grave frem fakta og dokumentasjon som viser at Å Energi opererer 
helt utenfor hva de har skaffet seg tillatelser til. 
 

Vi kan forstå at man søker å finne løsninger for kraftbehov og optimalisering. Vi er altså 
ikke imot utbygging og utvikling. Men vi kan ikke tillate at systemet uthules og rammer 
oss som uskyldig tredjepart.  
 

Navn på de vi varsler mot – og kort om årsaken 
Vi ønsker derfor å inngi varsel mot tre navngitte personer i NVE: 

• Eilif Magnus Brodtkorb, senioringeniør og konsesjonsansvarlig, Kilefjorden 
• Morten Nordahl Due, sjefingeniør 
• Erik Holmqvist, senioringeniør 

 

Årsaken er at alle disse tre håndterer dette sakskomplekset mot bedre vitende – og 
forsøker å tåkelegge/komplisere saken slik at gamle feil og manipulering blir avdekket. 
 

Vår oppfatning er at det er en grov tjenesteforsømmelse at disse tre aktivt ser ut til å 
motarbeide at sannheten og fakta kommer frem – og slik får korrigert all manipulering av 
saken, samt tilhørende brudd på regelverket fra Å Energi. 
 

Overordnet om tjenesteforsømmelsene – og hvordan brudd på konsesjon og 
regelverk bevisst manipuleres/dekkes over 
Fra begynnelsen og frem til siste året, har saken vært komplisert for utenforstående å 
forstå. Det er takket være tåkelegging og komplisering av høydesystemer, ulike 
korreksjoner av tall osv. 
 
 
 



 
 
 
 

Alt dette har, etter vårt skjønn, vært en bevisst strategi fra  
Å Energi – slik at vi på vår side ikke skal klare å få has på  
saken.  
 
Men nå, etter mange års påtrykk, er vi endelig blitt enige med NVE og Å Energi om at 
vannstanden var 167,0 på Kilefjorden før utbyggingen startet. Den gang (søknad av 20. 
januar 1948) ble det uomtvistelig søkt om å bibeholde vannstanden uforandret, derav 
konsesjonsfritt – noe som var et viktig selvstendig poeng for kraftselskapet den gangen.  
 
Tillatelsen ble gitt etter vassdragsloven og ikke vassdragsreguleringsloven, noe som 
betyr at konsesjonæren på ingen måte har anledning til senere å endre vannstanden 
uten ny søknad og konsesjonsbehandling. 
 
Vannstanden har likevel gått opp over 70 cm i snitt. Dette dokumenteres i SINTEF sin 
rapport og i vedlegget. 
 
Hva handler dette om? 
I bunn og grunn handler denne saken om en helt konkret og enkel avklaring. Har det blitt 
søkt om ny konsesjon etter 1948 – for slik å få tillatelse til å endre vannstanden?  
 
I 2019 spurte jeg om å få oversendt søknaden til Iveland I. Jeg fikk da til svar at "Du hører 
fra meg om jeg klarer å spore opp søknaden". Se side 1 i vedlagt dokument.  
 
Det er i seg selv bekymringsfullt at konsesjonsansvarlig på Kilefjorden ikke har gjeldende 
konsesjoner lett tilgjengelig. Men det forklarer vel også at de ikke har sett på hva de har 
av tillatelser da det ble søkt om å utvide kraftutbyggingen i Otra med Iveland II.  
 
Samme år, altså 2019, fikk jeg beskjed om at Miljøtilsynet skulle opprette sak. Se side 2 i 
vedlagt dokument. Den beskjeden fikk vi også i 2025.  
 
NVE fremmer en forklaring som opphever fysiske lover 
13. desember 2023 kom NVE med en konklusjon som i praksis sier at Otra renner 
oppover og ikke nedover (sic!). Vi er dog alle enige om at dette ikke stemmer i 
virkelighetens verden. Se side 5-7 i vedlagt dokument.  
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
Vi er enige med NVE at høyde på vannstand før utbygging var 167,0. Opprinnelig i KEV-
høyde 166,685 + 0,31 =166,995 avrundet til 167,0. Men nå hevder de at 167,0 er et KEV-
tall og må korrigeres en gang til og da blir vannstanden før utbygging 167,337, ifølge NVE. 
 
Men det ble søkt om en konsesjonsfri tillatelse fordi vannstanden skulle bibeholdes 
uforandret. Men vannstanden kan nødvendigvis ikke bibeholdes når den opprinnelige 
høyden blir korrigert 2 ganger …  
 
Dette medfører at vannstanden er høyere sør i vassdraget enn den er nord i vassdraget 
målt ved målestasjonen på Kilefjorden/Dåsnes. NVE har bekreftet tallet både på Dåsnes 
og Kilefjorden. Se side 11. I tillegg er det enkelt å se at den nyttbare høyden på fossen 
ved Iveland kraftverk er blitt høyere enn hva det opprinnelig ble søkt om. Så dette burde 
ikke være veldig komplisert for et direktorat som NVE å finne ut av. Når man senere gjør 
seg vanskelige i avklaringen av dette forholdet, mener vi det lukter tjenesteforsømmelse 
lang vei … 
 
Saksbehandling mot bedre vitende 
13. februar 2025 kommer Morten Due/NVE med et nytt notat, dere han skriver "men 
regnestykket hvor det legges til 0,337 gir ingen mening".  Se side 11 i vedlagt dokument.  
 
Men her snakker Morten Due mot egne tidligere uttalelser – og trolig mot bedre vitende: 
Fordi han konkluderte i sitt notat av 13. desember 2023 at HRV faktisk skulle være 
167,408. Se side 6 i vedlegget. 
 
For å komme frem til 167,408 har han tatt 167,00+0,337+0,071.  
 
Kommer han nå til en alternativ uttalelse kun for å skape uklarhet og underminere vår 
fremstilling – uten å tenke gjennom hva han tidligere har konkludert med? Eller slenges 
disse påstandene ut for å dekke over «noen»?  
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
SINTEF-rapport forsøkt underminert mot bedre vitende 
Vi viser i denne saken generelt til Sintefs rapport om forholdene i Kilefjorden (tidligere 
innsendt til NVE). Den dokumenterer alt vi hevder – men har møtt uventet motstand hos 
de personer vi nå varsler mot.  
 
22. mai 2025 presenterte NVE et helt nytt notat (signert av Erik Holmqvist) som 
konkluderer med at SINTEF sine modeller 14 og 15 er feil.  Se side 17 i vedlagt 
dokument.  
 
Men NVE har nå i etterkant innrømmet at dette ikke stemmer, da det bryter med de 
fysiske lovene. Dvs. at det ikke kan (under noen omstendigheter) renne mer vann 
gjennom Soga etter utbygging vs. før utbygging på samme høyde! 
 
På bakrommet har NVE derfor konkludert med at de har korrigert tallene feil. Men de vil 
foreløpig ikke si noe offisielt. Dette er helt uforståelig for oss – vårt naive utgangspunkt er 
at NVE skal fremme fakta og sannhet i sitt arbeid … 
 
SINTEF har derfor lagd et notat, siden NVE ikke ønsker å få frem faktum. Der kommer det 
frem at "Det kan ikke stemme ettersom det er godt kjent at vannstanden er høyere etter 
regulering for lave og middels høye vannføringer. Tabell 1 viser dermed at NVEs 
korreksjoner må være feil".  Se side 26 i vedlagt dokument.  
 
NVEs fagpersoner er åpenbart enig i (tvunget til å erkjenne?) at det de har gjort ikke kan 
stemme, da det strider mot de fysiske lover. Men de nekter å erkjenne dette skriftlig? 
 
SINTEF skriver videre "NVE skriver også selv at dette virker ulogisk og ikke kan stemme". 
Se side 25 i vedlagt dokument. 
 
For meg virker det som NVE er enige med SINTEF «off the record», men ikke offisielt.  
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
Dette bringer oss til vårt problem nr. 1:  
Resultatet av all slett saksbehandling og tjenesteforsømmelser, er at Å Energi har fått 
ryggdekning for den ulovlige driften de i dag bedriver. De har over tid klart å påvirke NVEs 
saksbehandlere og kan i neste omgang høste fruktene av alle tjenesteforsømmelsene.  
 

Men NVEs saksbehandlere har ikke hjemmel eller mandat til å dele ut slike 
«konsesjoner», slik som de i realiteten har gjort i denne saken.  
 

Vi kan i hvert fall i ikke finne spor av noen søknad om å heve vannstanden. Synden som 
dermed er begått, er at NVEs brudne kar har gått god for Å Energis manipuleringer 
gjennom en årrekke … 
 

Teoretisk mulighet var urealistisk – men er nå gjennomført i strid med konsesjon 
I et internnotat fra 9. februar 2009 blir Eilif Brodtkorb informert om at "Produksjonen i 
Iveland kunne teoretisk sett økes noe ved en høyere HRV i inntaksmagasinet i 
Gåseflåfjorden/Kilefjorden. dvs. en økt oppdemming. Vi kjenner ikke forholdene ved 
magasinet, men skulle vel anta at dette er urealistisk". Se side 31 i vedlagt dokument.   
 

Likevel er kraftproduksjon doblet, men ingen vil forklare hvordan de klarte det uten å øke 
HRV … 
 

Ikke mulig med døgnregulering uten å utvide sundet Soga 
I søknaden fra 1947 blir det gjentatt flere ganger at "hvis man ville bibeholde den 
vannstand man nå har i Kilefjorden ved de forskjellige lavvannsføringer, ville man ikke 
kunne gjennomføre en døgnregulering i Kilefjorden uten å foreta opprenskninger og 
utsprengninger i utløpet for denne." (Her refereres det til sundet nedstrøms som heter 
Soga). 
 

Som kjent fikk Å Energi/KEV tillatelse til en slik utvidelse, men har valgt å ikke gjøre noe 
siden tillatelsen ble gitt i 1948.  I stedet har vannstanden gått opp, mens Å Energi hevder 
at de ikke gjør noen ting galt. Igjen med NVEs  "tillatelse"… Man ser en annen vei – og lar 
Å Energi ture frem som de vil. Dette er en vesentlig del av tjenesteforsømmelsen vi nå 
varsler om. 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
Alle vi andre kaller dette talltriksing, forvirring og tåkelegging. Alt er skjult bak uriktige 
målinger og et hav av høydesystemer som aktørene selv har gått vill i – gjennom flere tiår. 
Mye av dette (om ikke alt) er fordi man ikke har overholdt de lovpålagte kravene om 
loggbøker og målestasjoner.  
 

Lovpålagt loggbok for målestasjonen ved Kilefjorden eksisterer ikke (til tross for 
påpeking fra NVE i 2003 i forbindelse med magasinkontrollen)! Se vedlegg side 106. 
 

Målestasjonen ved utløpet av Kilefjorden, som skal måle m3 er fjernet (sic!). Se vedlegg, 
side 114. 
 
Flomluker er murt igjen – løfter vannstanden ulovlig og bryter konsesjonen 
I 2020 fikk Å Energi tillatelse til å forsterke dam Gåseflå. Det ble gitt etter en begrenset 
høring, og konsesjonen fra 8. juni 1948 ligger fast. Se side 33 i vedlagt dokument.   
 

Men det er åpenbart at når man som en del av denne «forsterkningen» har endt opp med 
å mure igjen flomlukene – ja da har man gått langt ut over det tillatte. (Dette er flomluker 
som var løftet frem som et tiltak og argument i favør å kunne bygge ut Iveland II i 2016).  
 

Å mure igjen disse flomlukene vil definitivt bidra til å justere opp fremtidig vannstand. 
Det er dermed et vassdragstiltak som det utvilsomt skulle vært søkt om konsesjon for å 
gjennomføre. Men som NVE «slipper gjennom» på saksbehandlernivå ...  
 

Definisjonen på vassdragstiltak som må ha konsesjon: «Vassdragstiltak omfatter alle 
typer fysiske inngrep i eller ved et vassdrag, som kan påvirke vannføring, vannstand, 
vassdragets leie, strømningsforhold, eller vannkvaliteten.» 
 

I dette tilfellet har saksbehandleren i NVE «oversett» hva som har skjedd. Dette tiltaket 
må derfor anses som ugyldig, da en saksbehandler ikke har myndighet til å dele ut 
konsesjoner. 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
  
 
 
 
I tillegg har saksbehandleren «oversett» at byggefristen etter tillatelsen av 8. juni 1948 er 
gått ut. Det ble nemlig i vilkårene skrevet at «Arbeidet må påbegynnes innen en frist av 2 
år etter at tillatelsen er gitt og fullføres innen en ytterligere frist av 5 år». Se side 36 i 
vedlagt dokument.  
Når vi ber om å få se sluttrapporten fra den aktuelle damforsterkningen, blir den 
sensurert. Hva kan være grunnen til dette. Frykter man åpenhet pga. konsekvensene? Se 
side 41 i vedlagt dokument.  
 
«Tidsreise» tilbake i tid er nødvendig for å forklare feilaktig fremstilling 
27. august 2024 spør vi Eilif Magnus Brodtkorb via e-post om hvordan det er mulig å 
tegne en dam i 1918/19 (eller 1907 da dammen var tenkt plassert i Soga) på et 
høydesystem som ikke har sett dagens lys …  
Se side 42 i vedlagt dokument.  
 
KEV-høyde ble først etablert i mars 1922 (se loggbok for Kilefjorden 888, side 58). Vi har 
av uvisse grunner ikke fått svar på dette spørsmålet heller.  
 
Kameratslig og uprofesjonell tone 
Vi reagerer sterkt på tonen mellom NVE og Å Energi. Den fremstår kameratslig, ikke 
profesjonell – slik den bør mellom kraftselskap og kontrollmyndighet.  
 
Når vi sender brev fra vår advokat, blir det videre sendt til Å Energi hvor NVE spør: "Hva er 
status nå?". Se side 45 (nederst) i vedlagt dokument.  
 
På side 46 er brevet gjengitt i sin helhet. Leser man brevet, syns jeg det er merkelig å 
stille slikt spørsmål til vår motpart.  
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
Vår opplevelse er at det i realiteten er Å Energi som styrer NVE – og ikke motsatt.  
 

Så hva er motytelsen? Svaret som kom fra Å Energi, kan leses på side 44. Hva som 
skjedde, er kjent i dag. Her manipuleres og dysses ned et stort forhold som i realiteten 
har gitt Å Energi fritt spillerom til å overse hele regelverket de er satt til å følge. Og dette 
er det kontrollorganet NVE som «slipper gjennom». 
 

Som sterkt involvert part, er det pussig at all info i saken flyter så «kameratslig fritt» 
mellom NVE og Å Energi. Mens vi for vår del blir holdt i mørket med slett informasjon – og 
må mase på alt som skjer i saken … Og vi blir aktivt nektet å møte saksbehandlerne for å 
oppklare åpenbare feil, misforståelser og manipulasjon. 
 
NVEs egne kontroller 
NVE sendte ut kontrollør i 1938 for å finne ut av forskjellen på høydesystemene 
KEV/NVE. Se vedlagt dokument side 97, hvor det blir konkludert med at det 31 cm i 
forskjell på de 2 høydesystemene. Vi har kontrollert og dokumentert med landmåler at 
31 cm er riktig. Se side 99 i vedlagt dokument. NVE er også orientert om dette. 
  
Riktig tall er 31cm og ikke 33,7cm, slik som NVE legger til grunn i dag. I dag, 2025, ønsker 
de ikke å følge NVEs egen rapport fra 1938 som nå også er etterprøvd.  
  
Å Energi har gjort alle sine målinger ut fra at det er 31cm i differanse. Se side 99 (se 
målestav innmålt oppe til venstre i bilde).  
 

Ignorerer egen kontroll – overlater i praksis myndigheten til Å Energi 
I 2003 sendte NVE et team på magasinkontroll i Otravassdraget, noe som inkluderer 
Kilefjorden og Gåseflå. I dag ser det ut som de ikke vil forholde seg til hva som ble 
oppdaget på kontrollen. Det kan se ut som de svarene denne kontrollen avdekket ikke 
passer inn. I stedet, blir Å Energis muntlige påstander lagt til grunn. 
  
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
At våre tall er kontrollert og etterprøvd av SINTEF ser ikke ut å ha noen betydning på NVE 
sine ansatte som har jobbet med saken. NVE vil ikke ut med mer informasjon, og de 
nekter for flere møter med Mineralparken og andre i denne saken. Hvilket er høyst 
urimelig, da det her er snakk om betydelige feil som bør oppklares. 
 
Oppsummert: 

• Vannstanden på Kilefjorden var 167,0 før utbygging 
• Vannstanden er i dag i snitt over 167,7 
• NVE mener 167,408 er riktig (167,0 + 167,337 + 0,071) 
• Vi mener 167,00 er riktig (166,685 +031) 
• 40 cm fra 167,3 til 167,7 er ikke sanksjonert, til tross for at NVE er fullt ut klar over 

dette forholdet.  
• Dette nivået er Å Energi i dag avhengig av – for å kjøre dagens kraftverk, Iveland I 

og Iveland II 
• Til tross for at vannstanden må være slik de i dag praktiserer ulovlig – så står det 

ettertrykkelig i konsesjonssøknaden for Iveland II: «planene innebærer ingen 
endringer i vannstanden eller reguleringen av Kile- og Gåseflåfjorden». 

• NVEs navngitte saksbehandlere dekker dermed over ulovlighetene – og 
nekter/trenerer/underslår fakta. 

• Kan ledelsen i direktoratet leve med en slik praksis? 
 
Dokumentasjon og videopresentasjon 
Vedlagt er altså et fyldig dokument med dokumentasjon på de feil og overgrep som 
foregår i vassdraget. Jeg har funnet frem en rekke gamle dokumenter fra Statsarkivet i 
både Kr. Sand og Oslo – fakta som NVE selv burde besitte, men som enten er oversett 
eller underslått … 
 
Se gjerne min presentasjon som ble holdt i vår for en rekke lokale og regionale politikere.  
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
Vi ber om at ledelsen i NVE nå vil granske disse forholdene – og sanksjonere de 
personene som bidrar til å dekke over fakta. Disse bidrar i dag til å underminere den 
norske samfunnsmodellen, hvor vi skal kunne stole på våre offentlige kontrollorganer. 
 
Vi har i årevis ønsket å bidra med å oppklare alle feil og mangler i denne saken. NVE ved 
de navngitte personene har strittet imot – og dermed er muligheten for oppklaring blitt 
effektivt trenert. 
 
Vi vil stille oss til rådighet for å vise frem all dokumentasjon og fakta. Gjerne i et større 
møte hvor all informasjon blir lagt frem og gjort tilgjengelig. 
 
Avslutningsvis vil vi komme med en appell: 
 
Kan NVE endelig ta sitt mandat på alvor i denne saken – og sanksjonere Å Energi. Alt vi 
ber om er at de må erkjenne feil, rydde opp – og søke om det som faktisk blir utført i 
vassdraget per i dag. Da kan vi få rettferdighet og tilliten til samfunnsinstitusjonen NVE 
kan gjenopprettes. 
 
Dersom dette varselet ikke blir tatt tak i, vil vi anta at uregelmessighetene går helt til 
topps i NVE. Vi håper for samfunnets del at det ikke er slik, men at man internt viser vilje 
til å rydde opp og få fakta rett. 
 
Ingen søknad - ingen konsesjon! 
 

Med vennlig hilsen 

 
Vegard Hansson 
Daglig leder og eier 
Mineralparken 


